CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL
Direccion de Supervision y Control de
Proteccidén de Datos

RESOLUCION
Exp.: 061/2026
Adopcion de medidas
Fecha entrada: 17/03/2026
ANTECEDENTES

PRIMERO.- Con fecha 22 de enero de 2026 tiene entrada en el
Registro general de la Agencia Espafiola de Proteccion de Datos una
reclamacién de D. Pedro, referida a la Seccién Civil del Tribunal de Instancia
de DIRECCIONOO0O. Plaza num. 4, cuyo contenido es el siguiente:

«MUY SRES. Benjamin. EN EL DIA DE AYER, TUVE UNA AUDIENCIA
PREVIA EN EL JUZGADO REFERIDO Y EN EL LADO I1ZQUIERDO DE LA PUERTA
DE ENTRADA A LA SALA, HABIA UN DOCUMENTO EN LA PARED PUESTO CON
FIXO, EN EL QUE CONSTABA MI NOMBRE Y APELLLIDOS Y DNI, Y EL DE
OTRAS PERSONAS, A LA VISTA DE TODO EL QUE POR AHI PASARA.
ENTIENDO QUE INFRINGE LA LEY DE PROTECCION DE DATOS, Y UN
DERECHO FUNDAMENTAL A LA PROTECCION DE DATOS, MOTIVO DE LA».

Adjunta a la reclamacién fotografia hoja de sefialamientos del referido
organo judicial en la Sala 16, en la que figuran nombres y apellidos, nUmeros
de DNI y su condicidn de parte en el procedimiento.

SEGUNDO.- Por acuerdo del Presidente de la Agencia Espafola de
Proteccion de Datos, fechado el 11 de marzo de 2026 se traslada al
denunciante que "[d]el analisis de la documentacién aportada no se
desprende que, en el presente caso, el conocimiento de la cuestidn planteada
corresponda a la Agencia Espafiola de Proteccion de Datos, sin perjuicio de la
valoracién que pueda realizar la mencionada Autoridad de control". Tras citar
el articulo 236 nonies, apartado 1, de la Ley Organica del Poder Judicial, se
sefiala que "de acuerdo con lo previsto en el Convenio suscrito, en fecha 6 de
julio de 2017, sobre colaboracién en el ejercicio de las funciones propias de
las Autoridades de control en materia de proteccidn de datos, se procede a
remitir su escrito a la Direccion de Supervision y Control de Proteccién de
Datos del Consejo General del Poder Judicial, a la que podra dirigirse para
todas las cuestiones relacionadas con el mismo". El expediente remitido por
la Agencia Espafiola de Proteccion de Datos tiene entrada en el Registro
general de este érgano constitucional el dia 17 de marzo de 2026.
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TERCERO.- Mediante comunicacion de la Directora de Supervision y
Control de Proteccion de Datos del Consejo General del Poder Judicial de 24
de marzo de 2026 se acusé recibo al reclamante, solicitandose al 6rgano
judicial en esa misma fecha informacion sobre los hechos a que se refiere la
reclamacién. En fecha 20 de abril de 2026, tuvo entrada en el Registro
general del Consejo el informe Acuerdo del Ilmo. Sr. Secretario Coordinador
del Tribunal Superior de Justicia de DIRECCIONO0O, en el que sefala lo
siguiente:

«Por recibida la anterior comunicacion de la Direccién de Supervisién y Control
de Proteccién de Datos del Consejo General del Poder Judicial S/Ref. Exp. 061/2026,
de fecha 23/03/2026, recibida el 13/04/2026; registrese e incdoese expediente
gubernativo, acusese recibo y librense oficios a las Iltres. Sras. Letradas de la
Administracion de Justicia, D@ Dulce, Directora del Servicio Comun General y DAa.
Claudia, Directora del Servicio Comun de Tramitacion del Tribunal de Instancia de
DIRECCIONOO00, a fin de que, en el plazo de Diez dias, emitan Informe, en relacion
con la reclamacién por vulneracion de normativa de proteccion de datos, relativo a
Civil-PLAZA00OO n° NUMOOO del Tribunal de Instancia de DIRECCIONOQO».

CUARTO.- En fecha 29 de mayo de 2026 tiene entrada en el Registro
general del Consejo General del Poder Judicial, resolucion del Expediente
Gubernativo incoado por el Tribunal Superior de Justicia de Murcia en el que
se resuelve la reclamacidn presentada ante esta Direccion de Supervision y
Control y, que contiene el informe emitido por la Directora del Servicio Comun
de DIRECCIONOOO, en el siguiente sentido:

«1.- Antecedentes.

Se ha recibido por correo electrénico de Coordinacion Provincial, solicitud de
informe procedente de la Direccion de Supervision y Control de Proteccion de Datos
del Consejo General del Poder Judicial (S.R.061/2026) recabando informacion sobre
posible vulneracion de la normativa de proteccion de datos de caracter personal, por
publicacion en un tablon de sala de vistas, un listado con datos personales de
intervinientes en los juicios.

En concreto, la solicitud de informacion viene referida al dia 21 de enero del
presente afo, a los pocos dias de la puesta en marcha de la Fase III de los Tribunales
de Instancia, segun Ley Organica 1/25, de 2 de enero. Consultada la cuestion con
los jefes de equipo de Auxilio Judicial, recuerdan que fue un hecho puntual por
colocacion de listado erréneo en la puerta de la sala de vistas.

El personal del Servicio Comun de Tramitacion facilita al cuerpo de Auxilio
Judicial dos listados; el abreviado con nimero de procedimiento exclusivamente y el
extenso, que contiene nombres de las partes con el fin de proceder a su llamamiento
para entrada en el acto de la vista. En el presente supuesto, se coloco el listado
extenso por error humano.

Se adjuntan al presente informe fotos de los listados de diferentes plazas
judiciales en las que se observa listado abreviado correcto.
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2.- Conclusiones.

Si bien es cierto que el dia referido en la reclamaciéon del usuario se publicé
en el tabldn de la sala de vistas un listado con datos personales de intervinientes, es
una situacion excepcional atribuible a un error humano que se corrigié en cuanto el
abogado presentador de la reclamacion lo advirtio.

Se piden disculpas en este informe por los perjuicios que se le pudieron
causar.

De igual modo, se ha vuelto a recordar al personal de Auxilio Judicial a través
de los jefes de equipo de la obligatoriedad de comprobar que en el tablén de las
respectivas salas de vistas, se debe exponer el listado de juicios abreviado y que
debe ser retirado en cuanto terminan los juicios. En este sentido, se adjunta
fotograma del Manual de bienvenida al AJ que se entrega al personal que se incorpora
al equipo, donde se puede observar la indicacion de publicacion de listado de
sefialamientos que respete la proteccion de datos».

FUNDAMENTOS DE DERECHO
PRIMERO.- Objeto de la reclamacion

Los hechos objeto del presente expediente se refieren a la posible
vulneracion de la normativa de proteccion de datos por parte de la Seccién
Civil del Tribunal de Instancia de DIRECCIONO0OO. Plaza num. 4 al exponer a
la entrada de la Sala de Vistas los sefialamientos del 21 de enero de 2026 en
los que contenian los datos personales de las partes citadas.

SEGUNDO.- Motivos alegados por el reclamante

El reclamante alega que se ha producido una vulneracién de la
confidencialidad de sus datos personales al figurar en un listado expuesto
junto a la puerta de entrada a la Sala de Vistas del referido Tribunal, el
nombre y apellido, DNI y condicién de parte que se encontraba citado,
teniendo acceso a dichos datos las personas que se encontraban en el edificio.

TERCERO.- Normativa aplicable

Los tratamientos de datos personales que se realizan en el marco de
los procedimientos judiciales se rigen por la normativa de proteccién de
datos. Asi se desprende del articulo 2, apartado 4, de la Ley Organica 3/2018,
de 5 de diciembre, de Proteccién de Datos Personales y garantia de los
derechos digitales: "[e]l tratamiento de datos llevado a cabo con ocasién de
la tramitacion por los drganos judiciales de los procesos de que sean
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competentes, asi como el realizado dentro de la Oficina Judicial, se regiran
por lo dispuesto en el Reglamento (UE) 2016/679 y la presente ley organica,
sin perjuicio de las disposiciones de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del
Poder Judicial, que le sean aplicables”.

Por su parte, el articulo 236 bis de la Ley Organica 1/1986, de 1 de
julio, del Poder Judicial (en adelante LOPJ), establece en su apartado 1 que
“[el] tratamiento de los datos personales podra realizarse con fines
jurisdiccionales o no jurisdiccionales. Tendra fines jurisdiccionales el
tratamiento de los datos que se encuentren incorporados a los procesos que
tengan por finalidad el ejercicio de la actividad jurisdiccional”.

En consonancia con ese precepto, y siguiendo la LOPJ, su articulo 236
apartado 1 precisa que "“[el] tratamiento de los datos personales llevado a
cabo con ocasion de la tramitacion por los érganos judiciales y fiscalias de los
procesos de los que sean competentes, asi como el realizado dentro de la
gestion de la Oficina judicial y fiscal, se regira por lo dispuesto en el
Reglamento (UE) 2016/679, la Ley Organica 3/2018 y su normativa de
desarrollo, sin perjuicio de las especialidades establecidas en el presente
Capitulo y en las leyes procesales”.

Y el apartado 2 del mismo precepto dispone que “[e]n el ambito de la
jurisdiccion penal, el tratamiento de los datos personales llevado a cabo con
ocasion de la tramitacidn por los érganos judiciales y fiscalias de los procesos,
diligencias o expedientes de los que sean competentes, asi como el realizado
dentro de la gestion de la Oficina judicial y fiscal, se regira por lo dispuesto
en la Ley Organica de proteccion de datos personales tratados con fines de
prevencion, deteccion, investigacion o enjuiciamiento de infracciones penales
y de ejecucion de sanciones penales, sin perjuicio de las especialidades
establecidas en el presente Capitulo y en las leyes procesales y, en su caso,
por la Ley 50/1981, de 30 de diciembre, por la que se regula el Estatuto
Organico del Ministerio Fiscal”.

Estos articulos deben ponerse en relacidon con el articulo 236 octies de
la LOP] que atribuye a la Direccion de Supervisiéon y Control del Consejo
General del Poder Judicial, respecto a las operaciones de tratamiento de datos
con fines jurisdiccionales que realicen los Juzgados y Tribunales y las Oficinas
Judiciales, diversas funciones, entre las que se encuentran la supervision del
cumplimiento de la normativa de proteccidon de datos personales mediante el
ejercicio de la labor inspectora (letra a) y la tramitacién de las reclamaciones
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interpuestas por los interesados, informandose al reclamante sobre el curso
y resultado de la reclamacion en un plazo razonable, previa realizacion de la
investigacion oportuna si se considera necesario (letra e).

Estas funciones del articulo 236 octies de la LOPJ, se complementan, a
su vez, con aquellas que sean aplicables de las recogidas tanto en el articulo
57 del Reglamento General de Proteccion de Datos, y en el articulo 48 de la
Ley Organica 7/2021, de 26 de mayo, de proteccidn de datos personales
tratados para fines de prevencién, deteccion, investigacion y enjuiciamiento
de infracciones penales y de ejecucion de sanciones penales.

En consecuencia, la competencia de la Direccion de Supervision y
Control de Proteccion de Datos del Consejo General del Poder Judicial se
ejerce respecto de los tratamientos de datos personales efectuados con fines
jurisdiccionales, cuya caracterizacién se recoge en el apartado primero del
articulo 236 bis de la Ley Organica del Poder Judicial, a cuyo tenor “[t]endra
fines jurisdiccionales el tratamiento de los datos que se encuentren
incorporados a los procesos que tengan por finalidad el ejercicio de la
actividad jurisdiccional”.

CUARTO.- Sobre la necesidad de respetar la normativa en
materia de Proteccion de Datos Personales.

La proteccién de los datos personales constituye un derecho
fundamental reconocido en el articulo 18.4 de la Constitucion Espafiola y en
el articulo 8 de la Carta de los Derechos Fundamentales de la Union Europea,
conforme al cual:

"1. Toda persona tiene derecho a la proteccion de los datos de caracter
personal que le conciernan.

2. Estos datos se trataran de modo leal, para fines concretos y sobre la base
del consentimiento de la persona afectada o en virtud de otro fundamento
legitimo previsto por la ley. Toda persona tiene derecho a acceder a los datos
recogidos que le conciernan y a obtener su rectificacion.

3. El respeto de estas normas estara sujeto al control de una autoridad
independiente.”

Este mandato se desarrolla mediante el Reglamento (UE) 2016/679 del
Parlamento Europeo y del Consejo, de 27 de abril de 2016 (RGPD), y la Ley
Organica 3/2018, de 5 de diciembre, de Proteccién de Datos Personales y
garantia de los derechos digitales (LOPDGDD). Asimismo, la Ley Organica
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7/2021, de 26 de mayo, relativa a la proteccién de datos personales tratados
con fines de prevencién, deteccion, investigacion y enjuiciamiento de
infracciones penales, resulta de aplicacion complementaria en este ambito.

Los 6rganos judiciales en el ejercicio de su funcidn jurisdiccional deben
garantizar el cumplimiento integro de los principios y obligaciones
establecidos por la normativa de proteccion de datos, siendo responsables de
garantizar que los datos personales se traten de manera licita, leal y
transparente, de acuerdo con el principio de responsabilidad proactiva del
articulo 5.2 del RGPD.

En el dmbito judicial, la necesidad de conjugar la publicidad de las
actuaciones (art. 120 CE y 232 LOPJ) con el derecho a la proteccion de los
datos personales impone un deber reforzado de diligencia. Debe recordarse
gue el tratamiento de datos por los 6rganos judiciales ha de limitarse a los
estrictamente necesarios para la finalidad legitima del proceso, observando
los principios de minimizacion, limitacion de la finalidad y confidencialidad
(articulos 5.1.c) y f) RGPD.

Por ello, esta Direccién de Supervision y Proteccién de Datos
considera necesario recordar que los érganos judiciales, sus oficinas y el
personal al servicio de la Administraciéon de Justicia deben extremar el
cuidado en el uso, acceso y difusidon de datos personales obrantes en los
expedientes, evitando la exposicidn innecesaria de informacidén identificativa
de las partes, testigos u otros intervinientes, tanto en documentos de trabajo
interno como en actuaciones publicas o resoluciones susceptibles de difusién.

En definitiva, la observancia de la normativa sobre proteccién de datos
personales en el ambito judicial no constituye una opcion organizativa, sino
un mandato juridico derivado de la Constitucion y de la normativa europea y
nacional aplicable, cuya inobservancia puede comprometer el derecho
fundamental reconocido en el articulo 18.4 CE y afectar a la confianza de la
ciudadania en la Administracion de Justicia.

QUINTO.- Resolucion de la reclamacion

En el caso que nos ocupa, de la documentacién obrante en el
expediente y en particular, del informe emitido por la Letrada de la
Administracién de Justicia, Directora del Servicio Comun General de Murcia,
queda acreditado que debido a un error se puso en la puerta de entrada de
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la Sala de audiencias el listado de sefialamientos sin seudoanonimizar, por lo
gue contenia los datos personales de los que se encontraban citados para
dichos sefalamientos.

Debemos recordar que, en cualquier caso, como hemos expuesto en la
fundamentacién precedente, el tratamiento de datos personales en el ambito
jurisdiccional se encuentra plenamente sometido a los principios de limitacion
de la finalidad, minimizacién de datos, exactitud, integridad vy
confidencialidad, asi como al principio de responsabilidad proactiva.

Estos principios son de aplicacion directa y obligatoria para todas las
actividades publicas, incluidos los drganos judiciales, sin perjuicio de las
especialidades propias del proceso.

En este sentido, el Reglamento General de Proteccion Datos en lo que
se refiere a los tratamientos de datos con fines jurisdiccionales, regula en su
articulo 5 estos principios. Entre ellos, se encuentran los de “minimizaciéon de
datos” e ‘“integridad y confidencialidad” de los datos, los cuales son
contemplados en los siguientes términos: "1. Los datos personales seran: ...
c) adecuados, pertinentes y limitados a lo necesario en relacion con los fines
para los que son tratados ( “'minimizacion de datos”) ... f) tratados de tal
manera que se garantice una seguridad adecuada de los datos personales,
incluida la proteccion contra el tratamiento no autorizado o ilicito y contra su
pérdida, destruccion o dafio accidental, mediante la aplicacion de medidas
técnicas y organizativas apropiadas ( “integridad y confidencialidad “)”.

El apartado 2 del articulo 5 del Reglamento General de Proteccion de
Datos, preceptua que "[e]l responsable del tratamiento sera responsable del
cumplimiento de lo dispuesto en el apartado 1 y capaz de demostrarlo
(«responsabilidad proactiva»)”. Con arreglo a lo dispuesto en el articulo 24.1
del mencionado Reglamento, y en virtud de las obligaciones que comporta el
principio de responsabilidad proactiva del responsable del tratamiento,
“"[t]eniendo en cuenta la naturaleza, el ambito, el contexto y los fines del
tratamiento asi como los riesgos de diversa probabilidad y gravedad para los
derechos y libertades de las personas fisicas, el responsable del tratamiento
aplicara medidas técnicas y organizativas apropiadas a fin de garantizar y
poder demostrar que el tratamiento es conforme con el presente Reglamento.
Dichas medidas se revisaran y actualizaran cuando sea necesario”.
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En este contexto, y partiendo del informe remitido por la Letrada dela
Administracién de Justicia Directora del Servicio Comun General de
DIRECCIONOOO, queda acreditado que se ha incumplido el principio de
confidencialidad, por cuanto, se ha expuesto en un pasillo al lado de la sala
de audiencias la lista de sefialamientos del dia 21 de enero de 2026 en el que
constaban nombres y apellidos de los citados con su correspondiente DNI.
Ello constituye un tratamiento de datos personales en los términos del RGPD,
al implicar comunicacion o difusion relativa a personas fisicas identificadas o
identificables

En anteriores resoluciones adoptadas por esta Direccion de Supervision
y Proteccion de Datos del CGPJ] se ha sefialado reiteradamente que no le
corresponde, en su condicidn de autoridad de control, pronunciarse sobre la
adecuacion de las actuaciones procesales a la normativa procesal por las que
se rigen, salvo que por las circunstancias en que dichas actuaciones tengan
lugar se desprenda algun indicio de posible vulneracion de la normativa de
proteccidon de datos.

Siendo claro que en la actuacidon procesal de que se trata resultan de
aplicacion los correspondientes preceptos procesales, lo cierto es que sobre
dicha actuacion se proyecta también la normativa de proteccion de datos,
incluida la necesaria observancia del principio de confidencialidad, cuyo
contenido se ha transcrito anteriormente.

La Comisidén Permanente de este érgano constitucional, en su reunidén
del dia 19 de abril de 2018, adoptd el acuerdo de aprobar la propuesta del
Comité de Proteccion de Datos, para la remisidon a los/las presidentes/as de
los tribunales superiores de justicia del documento elaborado por el Servicio
de Inspeccion, en el ambito relativo a la proteccién de los datos personales,
sobre los distintos puntos que son objeto de examen por dicho Servicio en
las inspecciones presenciales que realiza en los drganos judiciales y las
diversas propuestas que se efectian como consecuencia de la constatacion
de cualquier disfuncién en la materia, y su difusion entre los 6rganos
judiciales de sus respectivos ambitos territoriales. Dicha difusion debia
contribuir, segun la propuesta formulada, al adecuado cumplimiento de los
criterios, principios y aspectos practicos relacionados con la proteccién de
datos personales.

En el referido documento del Servicio de Inspeccidn se incluye, entre
las areas objeto de examen en las inspecciones presenciales, “si los listados
gue contienen los sefalamientos de vistas son confeccionados adoptando
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medidas que garanticen la confidencialidad de las partes, testigos, peritos,
etc., que deben asistir al mismo”. Y dentro de las propuestas que se efectlan,
la relativa a que “el magistrado/a y el letrado/a de la Administracidon de
Justicia, cada uno en el ambito de su competencia, impartan instrucciones
especificas a los/as funcionarios/as integrantes de la oficina judicial para...
gue al tiempo de hacer publica la relacion de los sefialamientos semanales,
conforme a lo previsto en el art. 138.4 de la LEC, introducido por el apartado
sexto de la disposicidon final cuarta de la L.O. 7/2015, de 21 de julio, se
adopten las medidas necesarias para preservar la confidencialidad de los
datos personales contenidos en dichos procedimientos”. Abundando en estas
ideas cabe recordar que el referido apartado 4 del articulo 138 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil fue introducido por la Ley Organica 7/2015, de 21 de
julio, por la que se modificé la Ley Organica del Poder Judicial, que introdujo
en la misma el nuevo Capitulo I bis del Titulo III del Libro III, bajo la rubrica
“Proteccién de datos de caracter personal en el ambito de la Administracién
de Justicia”. El tenor literal de dicho precepto es el siguiente: “"La relacion de
seflalamientos del érgano judicial debera hacerse publica. Los Letrados de la
Administracion de Justicia velaran porque los funcionarios competentes de la
Oficina judicial publiquen en un lugar visible al publico, el primer dia habil de
cada semana, la relacion de sefialamientos correspondientes a su respectivo
dorgano judicial, con indicacion de la fecha y hora de su celebracion, tipo de
actuacion y numero de procedimiento”. Ninguna referencia contiene, por
tanto, a que la agenda deba incluir la identificacion de las partes del
procedimiento, con la finalidad, sin duda, de que mediante este instrumento
procesal se contribuya, de esta forma, a la proteccién de sus datos
personales.

En definitiva, la problematica desde la perspectiva de la proteccion de
datos no se situa en el tratamiento de los datos que puedan contener los
instrumentos internos arbitrados por el 6rgano judicial para la mejor
ordenacion y seguimiento de los procedimientos, sino en una difusiéon ad
extra de datos personales como la que se cuestiona en esta reclamacion,
sobre la que ya nos hemos pronunciado en el sentido de considerarla
inadecuada.

En el Acuerdo del Secretario Coordinador Provincial de DIRECCIONOOO
en su Razonamiento Juridico Cuarto se transcribe lo manifestado por la
Letrada de la Administracién de Justicia, Directora del Servicio Comun de
Murcia en el siguiente sentido: “Si bien es cierto que el dia referido en la
reclamacion del usuario se publicé en el tabldon de la sala de vistas un listado
con datos personales de intervinientes, es una situacion excepcional
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atribuible a un error humano que se corrigid en cuanto el abogado
presentador de la reclamacion lo advirtid. Se piden disculpas en este informe
por los perjuicios que se le pudieron causar. De igual modo, se ha vuelto a
recordar al personal de Auxilio Judicial a través de los jefes de equipo de la
obligatoriedad de comprobar que en el tablon de las respectivas salas de
vistas, se debe exponer el listado de juicios abreviado y que debe ser retirado
en cuanto terminan los juicios. En este sentido, se adjunta fotograma del
Manual de bienvenida al AJ que se entrega al personal que se incorpora al
equipo, donde se puede observar la indicacion de publicacion de listado de
sefalamientos que respete la proteccion de datos”.

Entre las funciones que el apartado 1 del articulo 236 octies de la Ley
Organica del Poder Judicial atribuye al Consejo General del Poder Judicial
respecto de los tratamientos efectuados con fines jurisdiccionales, junto a la
supervision del cumplimiento de la normativa de proteccion de datos (letra
a) y la tramitacidn y respuesta a las reclamaciones de los interesados (letra
e), la letra b) asigna a esta autoridad de control la funcién de promover la
sensibilizacion de los profesionales de la Administracion de Justicia y su
comprension de los riesgos, normas, garantias, derechos y obligaciones en
relacion con el tratamiento. Por otra parte, en este contexto de garantizar la
aplicacion de la normativa de proteccién de datos cabria situar asimismo las
medidas que corresponde adoptar a las autoridades de control en las
resoluciones a que se refiere el articulo 77, apartado 2, de la Ley Organica
3/2018 (en la redaccion dada al mismo por la disposicidon final novena de Ley
11/2023), para que cese la conducta o se corrijan los efectos de la infraccidn
que se hubiese podido haber cometido.

Atendiendo a cuanto se ha expuesto, en circunstancias como las que
se han puesto de manifiesto en esta reclamacién, la debida atencién del
principio de minimizacion de datos comporta que la informacién a mostrar se
limite a los datos adecuados, pertinentes y limitados a los fines para los que
se tratan los datos, sin reunir tales caracteristicas la exposicién en la puerta
de la sala de audiencias del 6rgano judicial los nombres y apellidos de las
personas citadas a juicio.

En ejercicio de la responsabilidad asignada a esta Direccion de
Supervision y Control de Proteccién de Datos del CGPJ sobre el cumplimiento
de la normativa de protecciéon de datos y de la funcién de promover la
sensibilizacion de los profesionales de la Administracién de Justicia y su
comprension de los riesgos, normas, garantias, derechos y obligaciones en
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relacion con el tratamiento (letras a y b del apartado 1 del articulo 236 octies
LOPJ), debe subrayarse la necesidad de evitar tratamientos de datos que
favorezcan el riesgo de que no se atiendan debidamente los principios por los
que estos se rigen, entre ellos el de confidencialidad.

Es por ello que, en el caso que nos ocupa, el respeto de la normativa
sobre proteccidén de datos exige que por ese 6rgano judicial se adopten todas
las medidas que sean necesarias debiendo, comprobar que los listados de
seflalamientos que se exhiben en las puertas de las salas de audiencia no
deben contener los datos personales de los citados a los actos sefalados.

Por otra parte, debemos subrayar que, la reclamacion efectuada por
el Sr. Pedro es referida a una posible vulneracién de la normativa de
proteccidn de datos, respecto de la cual la competencia para su resolucién
viene reglamentada en el articulo 236 octies de la LOPJ, tal como se ha
expuesto en el Fundamento tercero de la presente resolucidon no teniendo
cabida en el Acuerdo remitido por el Ilmo. Sr. Secretario Coordinador
Provincial sobre los hechos referidos a la presente reclamacion la aplicacion
del Reglamento 1/1998, de 2 de diciembre, del Consejo General del Poder
Judicial sobre la resoluciones de las quejas efectuadas por los ciudadanos
respecto al funcionamiento de la Administracion de Justicia.

Delimitados los hechos de la reclamacidon y a la vista del informe de la
Letrada de la Administracion de Justicia Directora del Servicio Comun de
DIRECCIONOOO, no procede la practica de nuevas actuaciones de
investigacion.

Por lo expuesto, |la Directora de Supervisién y Control de Proteccion de
Datos del Consejo General del Poder Judicial, por el presente

ACUERDA

1.- Declarar que por la Seccion Civil del Tribunal de Instancia de
DIRECCIONOO0O. Plaza num. 4, no se ha cumplido la normativa de proteccién
de datos respecto a la reclamacion interpuesta por D. Pedro.

2.- Que por la Seccién Civil del Tribunal de Instancia de DIRECCIONOOO
Plaza nUm. 4 se compruebe que los listados de sefalamientos que se exhiben
en las puertas de las salas de audiencia no contengan datos personales,
debiéndose exhibir debidamente seudoanonimizados.
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3.- Notificar la presente resolucion a D. Pedro, a la Seccién Civil del
Tribunal de Instancia de DIRECCIONO0O. Plaza nim. 4 y a Ilmo. Sr.
Secretario Coordinador de DIRECCIONOOO.

Contra la presente resolucion, que agota la via administrativa, y de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 123 de la Ley 39/2015, de 1 de
octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones
Pablicas, cabra interponer recurso potestativo de reposicién ante esta
Direccién de Supervisidén y Control de Proteccion de Datos, en el plazo de un
mes a contar desde el dia siguiente a la notificacién de este acto, o
directamente recurso contencioso-administrativo ante Ila Sala de lo
Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 25.1 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de
la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa, en el plazo de dos meses a contar
desde el dia siguiente a la notificacion del presente acto, conforme a lo
dispuesto en el articulo 46.1 del referido texto legal.

Firmado digitalmente
Paloma Santiago Antuia
Directora de Supervisién y Control de
Proteccién de Datos
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